Tokaj-Hegyalja Egyetem

TUDOMANYETIKAI SZABALYZAT

I. A Tudomanyetikai Szabalyzat célja és hatalya

1.§ A Tokaj-Hegyalja Egyetem Rektori Tanacsa az Egyetemen folyd tudomanyos munka
tisztasaga, a tudomanyos kutatas és a tudomdnyos véleménynyilvanitds szabadsaga
érdekében, a Magyar Tudoméanyos Akadémia Tudomanyetikai Kodexével, valamint az
MTA-MAB (Miskolci Akadémiai Bizottsag) a tudomanyos kétnyelviiséggel kapcsolatos
elndkségi ajanlasaval, valamint az Egyetem Etikai Kdodexével 6sszhangban megalkotta
Tudomanyetikai Szabalyzatat (tovabbiakban: Szabalyzat).

2.§ A szabalyzat célja meghatarozni az egyetem tudomanyos kutatast végzo oktatoi, kutatoi
¢és hallgatoi altal kovetendd erkdlesi €s etikai alapelveket, az Egyetem Tudomanyetikai
Bizottsaganak miitkodését, tovabba azokat az ajanlott eljarasokat €s szabalyokat, amelyek a
tudomanyos kutatas végzésére vonatkoznak.

3.§ A Szabalyzat hatalya kiterjed az Egyetem valamennyi oktato, kutat6 munkakorben
foglalkoztatott munkatarsara, valamint tudomanyos tevékenységiik soran a Hallgatokra.

4.§ A Tokaj-Hegyalja Egyetem magara nézve altalanos szabalyként elfogadja és
tudomanyetikai kérdésekben alapdokumentumnak tekinti a Magyar Tudomanyos
Akadémia 1.§-ban hivatkozott dokumentumait, melyek jelen Szabalyzat elvalaszthatatlan
1. és 2. szamt mellékletét képezik.

5.§ A tudoményos tevékenység erkolcsi €s etikai alapelveit, a tudomanyos kutatas
végzésére ¢és a tudomanyos eredmények kozlésére vonatkozd alapvetd szabalyokat, a
kutatasetika sérelmének alapvetd eseteit a Magyar Tudomanyos Akadémia Tudomanyetikai
Kodexe tartalmazza.

6.§ Az Egyetem valamennyi oktatoja, kutatoja koteles megismerni €s tudomanyos munkaja
soran alkalmazni az 1.§-ban hivatkozott dokumentumokat, koteles tovabba azokat
megismertetni a tudomanyos tevékenységben, kutatasban részt vevo hallgatokkal.

7.§ Az Egyetem a tudomdnyetikai tligyek kivizsgaldsa érdekében Ilétrehozta a
Tudomanyetikai Bizottsagot.

Il. THE Tudomanyetikai Bizottsag

8.§ A Tudomanyetikai Bizottsdg jogosult az etikailag kifogasolhato magatartas
kivizsgalasara, ajanlasok megfogalmazéisara, 4allasfoglalas kiadésara, valamint vitds
kérdésekben egyeztetések lefolytatasara. Jogosult tovabba fegyelmi, szabalysértési vagy
biintetdeljaras kezdeményezésére, ha allaspontja szerint a vétség fegyelmi, szabalysértési
vagy biintetdeljarast alapoz meg. A Bizottsag konkrét tigyekben is eljarhat, ha mind a
panasztevd, mind pedig az a személy, akivel szemben a panaszt benyujtottak, alaveti magat
a bizottsag eljarasanak.



I11.

9.§ Az 6t f0bdl all6 Tudomanyetikai Bizottsag elndkét, tarselndkét és tovabbi harom tagjat
a Rektori Tanacs a rektor javaslata alapjan négy évre valasztja. A tagok tudomanyos
fokozattal rendelkeznek és nem allhatnak foglalkoztatdsi jogviszonyban az Egyetemmel.

10.§ A Bizottsag iilése hatarozatképes, ha legalabb harom tagja, koztiik az elnok vagy a
tarselnok jelen van. A Bizottsag iilésére az elndk jogosult a targyalt napirendtdl fliggden

kiils6 vagy bels6 szakértoket meghivni.

11.§ A Bizottsag a vizsgalatot legkés6bb a bejelentéstdl szamitott 30 napon beliil koteles
befejezni.

12.§ A Bizottsdg a vizsgalatot a Magyar Tudomanyos Akadémia Tudomanyetikai
Kodexének vizsgalati alapelvei szerint folytatja le.

13.§ A Bizottsag dontéseirdl az egyetem kdzosségét irasban tajékoztatni kell. A Bizottsag
kétévente koteles tevékenységérdl a Tudomanyos Tandcsot tajekoztatni.

14.§ A Bizottsag sajat tligyrendjét e szabalyzat keretei kozott maga hatdrozza meg. A
Bizottsag titkarsagi feladatait az egyetem Tudomanyos Tanacséanak titkara latja el.

Egyéb rendelkezések:

15.§ Jelen szabalyzatot a Tudomanyos Tandacs javaslata alapjan a Rektori Tanacs fogadja
el.

16.§ A Szabalyzat gondozasa a Tudomanyos Tanacsanak titkaranak feladata. Ezen
feladatkorben koteles nyomon kovetni az MTA tudomanyetikai targykorben kiadésra

keriild szabalyozoinak, ajanldsainak megjelenését, esetleges modositasat.

17.§ Jelen Szabalyzatot a Rektori Tanacs a RTH 60/2022. szamu hatarozataval fogadta el
¢s az 2022. majus ho 1. napjatdl Iép hatalyba.

18.§ A Szabalyzat az egyetem honlapjan keriil kozzétételre.

Kelt: Sarospatak, 2022. aprilis 27.

A (l/)l§/>

Prof. Dr. Bolvari-Takacs Gabor
mb. rektor



1. melleklet

A dokumentumot a Magyar Tudomdinyos Akadémia Kizgyilése a 25/2010. (V. 4.) szdmii hatdrozatival
elfogadlta.

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
TUDOMANYETIKAI KODEXE

Preambulum

A Magyar Tudomanyos Akadémiardl szolé 1994. évi XL. torvény (MTAtv) 3. § (1) bek. g) pontja
(,,6rkodik a tudomanyos kozélet tisztasagan, a tudomanyos kutatds és a tudomanyos
véleménynyilvanitas szabadsagan”) alapjan, tovabba a nemzetk6ézi tudomanyos vilagban
jelentkez6 ilyen  torekvésekkel Gsszhangban a jelen Tudomanyetikai kdédex meghatarozza a
tudomanyos kutatast végzok altal kévetendé erkolesi és etikai alapelveket, leirja azokat az ajanlott
eljarasokat és szabalyokat, amelyek a tudomanyos kutatas végzésére vonatkoznak, és ismerteti
azokat az eseteket és az eljarasi moédokat, amikor a kutatdsi etika séril. Célja tovabba
folyamatosan emlékeztetni a kutatokat, a kutatassal foglalkozé intézményeket és a kutatast
tamogatd szervezeteket a tudomanyos kutatias feddhetetlensége és hitelessége fenntartasaban
fennall6 felel6sségiikre.

A tudomanyetikai elvek, illetve sérelmik tilalma alapveté és univerzalis szabalyok, amelyek
egyetemes erkolesi elvekbdl vezethetSk le. Ezért ezeknek a Tudomanyetikai kodexbe torténd
beemelése diszciplinaris, kulturalis és regionalis kompromisszumok nélkul tortént.

A Tudomanyetikai kdédex nem térvény, nem jogi norma, hanem a tudomanyos kutatdi vilag
erkblesi  Onszabalyozasanak eszkéze. A tudomanyt mdvel6k alapveté feleléssége, hogy
megfogalmazzak az erkolesos kutatéi munka végzésére vonatkozo alapelveket, meghatarozzak az
elfogadhato kutatéi viselkedés kritériumait, tovabba hogy eljarjanak azokban az esetekben, amikor
fennall a veszélye annak, hogy sériilnek a tudomanyos kutatas erkélesi alapelvei, amikor etikai
vétség gyanuja merdl fel.

A Tudomanyetikai kddex készitése soran kiindul6pontként a European Science Foundation és az
All European Academies' 2009-ben, t6bb mas koribbi dokumentum alapjan megsziletett ,,Code

of Conduct for Scientific Integrity”” ajanlasai szolgaltak.

! www.allea.org
2 http://www.mta.hu/index.php?id=1043




2. melléklet

1. A Tudomanyetikai kédex hatilya
A Tudomanyetikai kédex hatalya kételezGen kiterjed a Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA)

valamennyi koztestileti tagjara, kutatéintézeteiben foglalkoztatottakra, az MTA tamogatott
kutatocsoportjainak kutatoéira, a Bolyai Janos kutatasi 0sztondijban részestlSkre, ezen 6sztondj]
elnyeréséért folyé eljarasra és az abban résztvevé valamennyi személyre, az MTA Adltal kiirt
palyazatokon résztvevé személyekre és ezen palyazatokkal kapcsolatos eljarasban kézremtkodé
személyekre, az MTA Tudomanyetikai Bizottsaganal lefolytatott eljarasokra, tovabba az MTA
doktora cimért folyo eljarasra és az abban résztvevé valamennyi személyre, valamint az MTA altal
szakmai munkassagukért elismerésben részesilt személyekre (a tovabbiakban: tudomanyos
kutaték). Mindezeken tdl az MTA minden egyéb, a tudomany mavelését feladatanak tekinté
intézmény és szervezet szamara javasolja jelen etikai kédex altalanos érvényd alkalmazasat. Az
egyes tudomanyos és oktatasi intézmények — az MTA Tudomanyetikai kodexét figyelembe véve —

sajat etikai kodexet is készithetnek.

2. A tudominyos kutatds erkélcsi és etikai alapelveri’
A tudomanyos kutatas legfontosabb erkélesi szabalyai, amelyeket a tudomanyos kutaté magara
nézve kotelezének, a kiilvilag felé pedig képviselendének tart, az alabbi fogalmakkal irhatok le:

2.1. Tisztesség a tudomanyos célok és a kutatasi szandékok ismertetésében, a tudomanyos
modszerek, eljarasmodok és megalapozott értelmezések szabatos bemutatasaban, tovabba
az eredmények alkalmazasaban rejlé lehetéségek, veszélyek és jogosnak tekinthetd igények
vilagossa tételében.

2.2. Megbizhatosag a kutatas végzésében, az adatok rogzitésében és tarolasaban, tovabba az
adatok kozlésében. A gondatlansig és a figyelmetlenség kikiiszobolése. Teljes kord
beszamolas a kutatas kivitelezésérél és eredményeirdl.

2.3. Obijektivitas: az értelmezések és a kovetkeztetések levonasa kizardlag tényeken vagy
elfogulatlan és logikus bizonyitason alapulhat, valamint olyan adatokon, amelyek
helyessége legalabb elméleti szinten ellenérizhetd.

2.4. Partatlansag és figgetlenség barmely érdekelt félt6] vagy csoportérdektdl, ideologiai
vagy politikai nyomasgyakorloktol, gazdasagi vagy pénziigyi befolyastol.

2.5. Nyitottsag az eredmények mas kutatokkal torténé megbeszélésekor és az eredmények
publikalasa soran, hozzajarulva a k6z6s tudaskincs gyarapitasahoz. A nyitottsag feltételezi

a tudomanyos kézleményben kozzétett eredményeket alatamaszt6é adatok nyilvanossagat

3 Az angolszasz szakirodalom hasznalja a ,,scientific integrity” kifejezést. Mivel a magyar nyelvben a tudomanyos
integritas nem altalanosan elfogadott kifejezés, ebben a dokumentumban csak korlatozottan hasznaljuk.



2.6.

2.7.

2.8.

2.9.

¢s hozzaférhet6ségét minden érdekl6ds kutaté és a kozvélemény szamara. Ezt az
alapelvet indokolt esetben korlatozhatjak a kutatas jellegéb6l adodé specidlis szempontok
(iparjogvédelem, személyiségi jogok védelme stb.). Korlatozott a nyitottsag a folyamatban
1év6 kutatasok soran is.

Gondossag a kutatasban résztvevéket és annak targyait illet6en, legyenek azok emberek,
kiséreti allatok, a kornyezet vagy a kultira termékei. Az embereken és allatokon végzett
vizsgalatok mindig a tobbnyire jogszabalyokban is rogzitett eljarasokon, tiszteleten és
figyelmességen kell hogy alapuljanak.

Elfogulatlansag a masok munkajanak bemutatasaban, a referenciak megadasaban. A
kutaté kollégak szakmai integritasat tiszteletben kell tartani, eredményeiket becsiiletesen
kell kezelni.

Felel6sség az eljovendé tudomanyos nemzedékek irant: A fiatal kutatok iranyitasa,
oktatasa kulonos figyelmet és az etikai normak kozvetitését és fokozott tiszteletben

tartasat koveteli meg.

Onzetlen és clfogulatlan részvétel a tudomanyos kézéletben: a birdlati folyamatokban,

a tudomanyos testtletek és a bizottsagok munkajaban.

3. A tudomdnyos kutatds végzése

3.1.

A kutatasi program tervezése

3.1.1. A kutatis céljainak meghatarozdsa
A tudomanyos kutatds szabadsaga elvének érvényessége nem jelenti azt, hogy a
konkrét kutatasi program tervezésének nincsenek korlatai. Ilyenek kilénosen
etikailag megkérddjelezhetd kutatasi célok és modszerek esetén vetédnek fel, illetve
akkor, ha a tervezett kutatas veszélyeztetheti, karosithatja az egyént, a tarsadalmat

vagy a kérnyezetet.

3.1.2. A kutatis erkilesissége és mindsége
A kutatas erkolesossége és mindsége feltételezi az Onkritikus és etikus megitélést
mind a kutat6, mind a tudomanyos kozosség részérdl. Kiloénosen fontos, hogy ne
fogalmazodjanak meg irrealis célok az adott kutatasi téma kapcsan, és a kutatd ne
keltsen megalapozatlan varakozasokat. Szitkséges mérlegelni a problémafelvetés
eredetiségét, az el6zetes adatokat, a sziikséges anyagi és egyéb korulményeket. Ne a
gyors eredményre torekvés és a minél nagyobb szamu publikacié sziletése

hatarozza meg a kutatast.



3.1.3. A kutatisi terv dokumentdcidja
A kutatasi tervet a kutatast finanszirozé altal megszabott formaban kell rgziteni. A
kutatasi terv altalaban tartalmazza azt, hogy ki a felelés a kutatasi programért, mi a
résztvevOk szerepe, mi a kutatds finanszirozasanak a modja és a forrasa, és hogyan

kell az adatokat és az egyes kisérleti dokumentaciokat kezelni.

3.1.4. Osszeférhetetlenség tistazdsa és rigzitése

A kutatas tamogatdinak és a kilsé finanszirozoknak is el kell fogadniuk, hogy a
kutaté befolyasolas nélkil végzi munkajat. Ha azonban valamilyen kilonleges ok
miatt mégis befolyasoljak a kutatast, egyértelmden tisztazni kell, hogy milyen
kortlmények kozott és milyen mértékig van meg ehhez a joguk — a tervezés, a
megvaldsitas, valamint az adatok attekintése és publikalasa soran. Ezeket az
egyezségeket elézetesen irasban kell rogziteni, és hozzaférhetévé kell tenni az adott
intézmény vagy szervezet vezetése vagy az illetékes etikai bizottsag szamara.

A kutatasi programban résztvevéknek vilagossa kell tennitik az illetékes hatésagok
és az ilyen joggal felruhazottak szamara a pénziigyi vagy egyéb elkGtelezettségiiket,
amennyiben ez barmilyen formaban Osszeférhetetlenséget jelenthet a kutatas soran.
Személyes érdek vagy elfogultsig nem befolyasolhatja a kutatast, annak

objektivitasat, kovetkeztetéseit vagy publikacidjat.

3.1.5. Szabadalmak miérlegelése
Amennyiben szabadalmi bejelentés lehetésége vagy mérlegelése is felmeril, Ggy a
szitkséges jogokat és kotelezettségeket idében tisztazni kell a résztvevd személyek és
intézmények, valamint a kutatast tamogatok kozotti, lehetSleg irasos megallapodas

formajaban.

3.2. A kutatasi program megvalésitasa

3.2.1. Az adatok és egyéb kutatdsi anyagok dokumentildsa
A kisérletes és megfigyelést végzé tudomanyok esetében az adatokat pontosan kell
dokumentalni annak érdekében, hogy a kutatast ellenérizni lehessen. Az adatokat és
a kutatas soran megsziletett egyéb dokumentacios anyagokat, mind az elektronikus
adathordozoékon lévéket, mind pedig a papiralapuakat, tgy kell tarolni, hogy
karosodasuk, elvesztésiik vagy manipulalasuk ne fordulhasson el6. Ha adatvesztés

torténik, azt kilon dokumentilni kell.



A kutatasi program lezarasa utan a program vezet§je felelés azért, hogy a program
befejezése utan az adatokat és dokumentacids anyagokat az adott teriileten elvart és
megszokott ideig taroljak Szintén & felelés azért, hogy védelmuk és tartossaguk

biztositva legyen.

3.2.2. A kutatisi programra vonatkozd informdciok dtaddsa
A kutatasi munkacsoporton beliil a kutatassal kapcsolatos informacidk szabad
aramlasat biztositani kell. A kutatasi program végrehajtasa soran minden
résztvevének tudomassal kell rendelkeznie arrdl, hogy a kutatasrél mi kézolhetd a

munkacsoporthoz nem tartozokkal.

A kutatasi program befejezése utan az adatokat és az egyéb dokumentacios
anyagokat, amelyek ahhoz sztikségesek, hogy az ott szerzett adatok ellen6rizhetéek
és ismételhetéek legyenek, vagy hogy a program folytatédjon, ezen célok érdekében

hozzaférhetévé kell tenni.

4. A tudominyos eredmények kézlése

Az elsédleges férum, amelyen a kutaté az eredményeirél szamot ad, és azokat nyilvanossagra

hozza, az adott tudomanytertleten elfogadott formaju, figgetlen szakértéi véleményezé eljaras

alapjan létrejové tudomanyos kézlemény (publikacio).

4.1.

4.2,

A tudomanyos koézlemény

Tudomanyos kozleménynek csak az tekinthets, amely elismert, nyomtatasban vagy
elektronikusan megjelend, fuggetlen szerkesztébizottsaggal rendelkezé tudomanyos
folydiratban vagy konyvben jelenik meg. A tudomanyos eredményt, a publikalast
megel6z6en el lehet helyezni nemzetkozileg ismert archivumban, de ez nem tekintheté
tudomanyos kézleménynek. Etikai vétséget kévet el az, aki tudomanyos kozleményként
tuntet fel nem tudomanyos muvet (ismeretterjeszté cikket, nem szakmai kiadvanyban

megjelent kézleményt, oktatasi segédanyagot stb.).

Teljesség és elfogulatlansag

Az eredményeket elfogulatlanul és teljességtikben kell publikalni. A kézleményben meg
kell adni a kisérletekben és vizsgalatokban alkalmazott moédszerek leirasat, illet6leg azok
megfelel§ irodalmi hivatkozasat, kozolni kell a kisérleti adatok hibdjat, illetve az

alkalmazott moédszerek korlatait. A koézleményben fel kell hivni a figyelmet a kisérletek



4.3.

4.4.

soran jelentkez6 esetleges veszélyekre. Nem engedhet6 meg az adatok Onkényes
szelektdlasa, nem szabad elhallgatni a kovetkeztetésekkel Osszhangban nem allo

eredményeket.

Megfelel6 idézés

Torekedni kell a kutatas lényegi el6zményeinek minél szélesebb korti és a vitatott
kérdéseket tartalmazé tudomanyos kozlemények lehetSleg teljes kort idézésére.  Etikai
vétség az, ha valaki hianyos idézéssel maganak tulajdonitatja masok otletét, modszerét

vagy adatat.

A koézlemény szerzdje

4.4.1.
Szerzoként kell szerepeltetni azt a személyt, aki tudomanyos munkajan keresztil
jelentés hozzajarulast adott a kisérletek tervezéséhez, megvaldsitasahoz, az
eredmények értékeléséhez és ellendrzéséhez. Az intézményben, intézetben betoltott
pozici6 vagy a kutatids finanszirozasaban betoltétt szerep 6nmagaban nem
indokolja, hogy valaki a publikacié szerzéjeként legyen feltiintetve. Tiszteletbeli
szerz6ség nem engedheté meg.

4.4.2.
Tobb szerz6, és 1ényegesen kiilonb6z6 kisérleti eljarasok eredményeinek bemutatasa
esetén torekedni kell arra, hogy egyértelmien kitlinjék, az egyes szerzéknek mi volt

a hozzajarulasuk.

4.4.3.
A levelezé szerz6(k), megjelolés csak a tobbi szerzd egyetértésével torténhet. Ilyen
mindségben csak az szerepelhet, aki a dolgozat megirasiban meghatarozo vagy
koordinal6 szerepet jatszott.

4.4.4.
Nem helyes gyakorlat konkrét kutatasi eredmény kilénb6z6 6nallé publikacidkban
valo szerepeltetése pusztan azért, hogy a kutaté cikkeinek szama gyarapodjon.
Kivételt képeznek azok az esetek, amikor az eredeti cikk idegen nyelven latott
napvilagot. Ilyenkor — a szerzéi jogok tiszteletben tartasa mellett — a magyar nyelva
valtozat publikdlasa is kivanatos a kutatasi eredményeknek a széles hazai szakmai

korék szamara valé hozzaférése és a honi tudomanyos-szakmai nyelv apolasa



céljabol. Szintén kivétel lehet konkrét szakmai tertileteken az utankozlés elfogadott

gyakorlata.

4.5. Helyesbités
Amennyiben a kutatémunka soran kidertl, hogy egy korabban mar kézolt sajat adat vagy
kovetkeztetés hibas, illetve téves, a szerzéknek ezt, lehetbleg az eredeti dolgozatot k6zl
foly6iratban haladéktalanul nyilvanossagra kell hozniuk. T6bb szerz6s publikacié esetén a
helyesbités kezdeményezése az elsé szerzé kotelessége. Helyesbités soran, kiloéndsen a
szerzOk  nevének feltuntetésekor, kerilni kell, hogy barkire indokolatlanul
tudomanyetikailag ~ kifogasolhat6 magatartas vadja haruljon. Ha a helyesbit6
kozleményben az eredeti kozlemény szerzSi kozil valaki nem szerepel, akkor feltétlentl

jelezni kell ennek okat.

5. A kutatdsi etika sérelme
5.1. A kutatasetikai normak megsértésének sulyos formai
A tudomanyos ethosz megsértésének legsilyosabb formai a koholmany, a hamisitas, a
plagium és a személyes befolyasolas. E vétségek suroljak a jogsértés hatarat, és csak a
vétség elbiralasakor allapithaté meg, hogy tdlmutat-e az etikai vétség hataran, ezért

jogsértésként kell-e kezelni.

5.1.1.
Koholmany a minden alapot nélkiil6z6 ,,eredmények” kozlése.

5.1.2.
Hamisitas az adatok vagy eredmények manipulaldsa, megvaltoztatisa vagy
szandékos elhallgatasa. A hamis adatok kozlése is etikai vétségnek mindsiil.

5.1.3.
Plagium a masok otleteinek, tudomanyos eredményeinek, szavainak, szévegeinek
atvétele és sajatként valo feltiintetése. A sulyos vétségek kozil legkénnyebben a
plagium érheté tetten. A tudomanyos kozleményeket ugyanis, az azokban
eléforduld 4j gondolatokat, szemlélteté anyagokat birdsagi uton érvényesithetd
szerzOi jog védi. Ez a védelem azonban nem teljes kord, mindezek plagium targyava
is valhatnak anélkul, hogy egyértelmtien bizonyithaté lenne a jogsértés. Ilyenkor az
etikai szabalyok nydjthatnak tampontot az eligazodasra, illetve védelmet a

szerzonek.



A plagium elsésorban az érintett tudomanyos kutaté szamara és nem annyira
magara a tudomanyra nézve sérelmes. A nyitottsag azonban egyike a tudomanyos
kutatas erkolesi alapelveinek, amely szerint a tudomany fejlédése a tudésok koézotti
nyilt kommunikacion és vitan nyugszik. Ha a tuddsok ett6l a kommunikaci6tol
elzarkéznanak, tartva attdl, hogy nem ismerik el ket mint Otletgazdakat, akkor
ennek maga a tudomany is karat latja.

A plagium mindsitett esete, amikor kiadvany szerkesztéje vagy biraléja a
publikalasra benyujtott dolgozat 4j gondolatait vagy kisérleti eredményeit kisajatitja,
akar csak kozvetetten is, egyebek kozott annak harmadik fél részére torténd

atadasaval.

A személyes befolyasolas a személyek méltosagat sérté széles kord befolyasolasi
kisérlet, amely konnyen 4dtmehet jogsértésbe. Iranyulhat a befolyasold érdekében
torténd elényos allasfoglalas kikényszeritésére, de harmadik személyre vonatkozé
elénytelen dontés meghozatalara is. Felmertlhet ellenszolgaltatas kérése vagy
barmilyen alku esete is. Ide sorolhaté a kutatéval fiiggelmi viszonyban 1évék
megfélemlitése, a kutatas szabadsaganak indokolatlan korlatozasa, a hatranyos
megkilonboztetés valamilyen formaja. A személyes befolyasolas etikai vétsége — a
kortlményektdl fugeden — atcsaphat blincselekménynek mindsilé cselekményekbe,
igy zsarolasba vagy ragalmazasba.

Személyes befolyasolasnak mindstl tovabba az el6z6ekben emlitett etikai szabalyok
megszegésének valamely kiilsé kényszer hatasara torténd eltlrése vagy elhallgatasa
is, tovibb4 a panaszos elleni megtorlas. E korbe sorolhaté még a hivatkozasok
szamanak személyes presszioval torténé névelésének kisérlete is.

A magyar tudomanyos kézgondolkodas a személyes befolyasolas jellegt vétségeket

sulyosan elitéli, és tobb helylitt norma szintjén tiltja.
5.2. Egyéb erkolcsileg kifogasolhaté viselkedési formak és gyakorlatok

A sulyos etikai vétségek mellett az erkélesileg kifogasolhaté viselkedési formak és kutatasi
gyakorlatok szamos egyéb forméja is figyelmet érdemel. Ezek szintén aldashatjak az
emberek tudomanyba vetett bizalmat. Az alabbiakban a teljesség igénye nélkil a
kovetkez6k emelhetSk ki:
5.2.1. A tdrsadalmi konszenzus, illetve jogszabdlyok megsértése

Ide tartozik példaul a kérnyezetre artalmas kutatasi tevékenység végzése. Etikailag is

elfogadhatatlan az érvényben 1évé kutatissal kapcsolatos torvények és egyéb



52.2.

5.2.3.

524.

5.2.5.

5.2.6.

jogszabalyok (példaul az embereken végzett vizsgalatokra vagy az allatkisérletekre
vonatkozok) megszegése.

Személyiségi jogok megsértése
Ide sorolhaté a tudomanyos vizsgalatba kisérleti alanyként bevont személyek
méltosaganak és szabadsaganak megsértése, a vizsgalattal kapcsolatos kockazatokrol
torténd tajékoztatas elmulasztasa, a hianyos tajékoztatds, vagy a titoktartasi
kotelezettség megsértése.

Adatok helytelen kezelése
Ilyenként emlitheté adatok mas kutatok részére torténé atadasanak a megtagadasa,
és ezzel a kisérleti eredmények rekonstrukcidjanak a meghiusitasa. Ugyanide
sorolhat6 az eredeti adatok nem megfelel6 megbrzése, az adatok megvaltoztatasa, a
kivant vagy a kialakult képet zavar6 észrevétel elhallgatasa, az adatok torzitdsa, a
nem vart eredmények figyelmen kiviil hagyasa.

Publikdldssal kapesolatos vétségek
Etikai vétség kiérdemelt szerzéség megtagadasa, nem kiérdemelt szerzéség
kovetelése vagy nem kiérdemelt szerz6ség megadasa, és altalaban a szerzéséggel
kapcsolatos érdemek megtéveszté feltiintetése. Az ilyen vétség a hamisitas egy
formaja.
Természettudomanyok terén az eredmények (felfedezések) publikacidja soran
egyértelmd  kévetelmény a  tObbszori kozlés kizarasa, tarsadalomtudomanyok
esetében az utank6zlés tényének tisztazasa.
Kifogasolhat6 a kutatas tamogatéinak hianyos feltintetése.

Lektordlisi, kiaddi és birdloi eljardsokkal kapesolatos vétségek
Tudomanyos koézlemények lektorai, kiadvanyok szerkesztd részérdl etikai vétség az
Osszeférhetetlenség eltirése a biralati folyamatban. Mind a szerkeszt6, mind a biralé
részérol etikai vétség a publikalasi folyamatban el6nyt biztositani egyes szerzéknek,
vagy forditva, személyes okokbdl hatraltatni dolgozat megjelenését. Ugyanigy
sérilhetnek az etikai alapelvek kutatasi palyazatok elbiralasa soran is.
Tudomadnyos munkdssagra, publikdldsra, kitiintetésekre vonatkogd hamis vagy megtévesti
adatok kizlése
Etikai vétségnek mindsil az, ha valaki tudomanyos munkéissigira nézve,
publikacioéival, kutatasaival kapcsolatos tudomanymetriai adatok, tovabba szakmai

kittntetései vonatkozasaban hamis, vagy megtéveszt6 adatokat kozol.



A fenti viselkedési és kutatasi gyakorlatok megitélése — legalabbis részben — fiigghet
az adott kulturalis kézegtdl, a helyi hagyomanyoktol, vagy a helyi jogrendszertol.
Kivanatos a helyi, jelen esetben a magyar kulturalis hagyomanyoknak, értékrendnek
¢és kozgondolkozasnak megfeleld, széles konszenzussal tamogatott normaknak a
nemzetkozi  szakirodalom, valamint az etikai bizottsagok elé kertl6 esetek

tapasztalatai alapjan torténd kialakitasa és folyamatos értékelése.

6. Eljdrds az etikai szabdlyok megsértésének gyaniija esetén

6.1. Az etikai vizsgalatot végzé testiilet

A tudomanyos erkolesot sérté vétségek gyandja esetén az eljaras meginditasanak és
lefolytatasanak kotelezettsége mindig azt az intézményt (egyetem, kutatdintézet vagy mas
intézmény) terheli, ahol az ilyen vétség elkovetésének gyanudjaba kerilt kutaté dolgozik.
Kivételt képeznek ez alol a MTA doktori eljarasa soran felmertld etikai vétségek, amelyek
kivizsgalasat és a vonatkozo etikai eljaras lefolytatasat az MTA.

Tudomanyetikai Bizottsaga végzi. Az MTA Tudomanyetikai Bizottsiga mas konkrét
tgyekben is eljarhat az 1. pontban leirtaknak megfelel6en, tovabba az ott leirtakon
tulmendéen akkor, ha mind a panasztevs, mind a panaszlott irasban bejelenti, hogy alaveti
magat az eljarasnak. Mindenképpen koteles alavetni magat az eljarasnak az, aki az MTA
koztestilleti tagja, aki az MTA doktora cimre palyazik, s aki az adott doktori eljarasban
barmely minéségben kézremtkoédik. A Tudomanyetikai Bizottsag elsé6 fokon hozott
dontései esetében fellebbezési forumként az MTA Elnoksége jar el.

Kivanatos, hogy az etikai eljarast lefolytaté intézmények rendelkezzenek etikai
bizottsaggal a vizsgalat lefolytatasara, vagy amennyiben ilyen nincs, allitsanak fel ad hoc

bizottsagokat etikai vétség gyantja esetén.

6.2. Az etikai vizsgalat alapelvei
0.2.1. A veétség silyossdganak megdllapitisa
Etikai vétség esetén a megfelel6 intézkedések a cselekedet sulyossagan mulnak.
Ebben a tekintetben a kimutathaté szandékossag szintje és a kovetkezmények
sulyossaga mérlegelend6k. Konkrét vizsgalatba vont személy csak akkor
marasztalhat6 el, ha kimutathatd, hogy az etikai vétséget szandékosan, tudatosan
kovette el. Mértékadd bizonyitasi szempontként a “bizonyitékok tulsulya” elvet

kell alkalmazni.
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6.2.2.

6.2.3.

6.2.4.

A folyamat belsd feddbetetlenségének és jogi szabdlyossdgdanak bigtositisa
A lefolytatott vizsgalat legyen teljes kord, szabalyozott és kiegyensulyozott; a
pontos feltarason, az objektivitason és a teljességen alapuljon.
Biztositani kell, hogy a vizsgalati folyamatban résztvevék személyiikben ne
legyenek érintettek vagy érdekeltek, és elfogultsaggal ne legyenek vadolhatok.

- Az eljarastél részletes, {rasban rogzitett, a szikséges alairasokkal ellatott,
bizalmasan kezelt dokumentumok késziljenek.

Egységesség

Az eljarasok minden esetben egymassal 6sszehasonlithaté moédon, ugyanazon

elvek és gyakorlat szerint folyjanak le, legyenek minden részletiikben atlathatéak.

Kiegyensiilyozottsdag

A vizsgalat gy menjen végbe, hogy minden érintett fél valds érdekeit
tiszteletben tartsa, és legyen Osszhangban a vonatkozé —torvényekkel,
szabalyokkal.

Az etikai vétség elkovetésével vadolt személy ismerje meg teljes részletességgel a
neki tulajdonitott etikai vétséget, legyen meg az esélye, hogy a vadra irasban
valaszoljon, tehessen fel kérdéseket, mutathasson be bizonyitékokat, kérhessen
tandkat, reagalhasson a bemutatott informaciokra.

A tantk rendelkezzenek kell6 informaciéval az eljarasrdl, igény esetén
kaphassanak tanacsokat és segitséget.

Az etikai vétséget elkovetével szemben a vétség silyahoz mért szankcionalas
torténjen.

A dontés ellen felilvizsgalatot lehessen kérni, legyen fellebbezést befogado
testiilet vagy személy.

Nem szenvedhet kart vagy biintetést az, aki etikai vétséget jelent be; el kell jarni

azonban azokkal szemben, akik ezt rosszakaratbdl teszik.

0.2.5. A folyamat kezelésének és informacidinak drtsiga

Az eljarast lehetSség szerint a legbizalmasabb korben kell lefolytatni, hogy azok,
akik a vizsgalatban részt vesznek, védve legyenek megalapozatlan vadaktél. Ezt
a zartkorlséget addig a hatarig kell fenntartani, amig nem sérti a vizsgalat
teljességének lehetSségét, illetve a feltaré munkaban résztvevok egészségét és
biztonsagat.

Harmadik fél részére a vizsgalat soran sziletett informaciok csak {rasbeli

titoktartasi nyilatkozattal adhatok at.
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— Amennyiben a vizsgalatot végzé szervezetnek jogi kotelezettségei vannak
valamilyen mas szervezet felé a vizsgalat tartalmat vagy a végeredményét

illet6en, e kotelezettségnek megfelel6 id6ben és médon eleget kell tenni

6.2.6. Az drtatlansag vélelme

Az etikai vétséggel panaszlott személy mindaddig artatlannak tekintendd, amig
annak ellenkezdje be nem bizonyosodik.
Bintetést senki nem kaphat addig, amig az ellene felhozott etikai vétségek

elkovetésének bizonyitasa meg nem torténik.

0.2.7. A Tudomainyetikai Bizottsdg hatirogatinak nyilvanossaga

6.2.8.

Ha egy kutaté etikai vétséget kovet el, akkor tette valjon nyilvanossa.
Alapesetben a hatarozatok nyilvanosak, ett6l akkor lehet eltérni, ha a
nyilvanossagra hozatal egy el nem marasztalt személy személyiségi jogait sérti.

— A Tudomanyetikai Bizottsag hatarozataban javaslatot tesz a hatarozat
nyilvanossagra hozatalanak mdédjara.

Ag etikai vétség szankciondldsa

Etikai vétség esetén a megfelel6 intézkedések és szankciok a cselekmény

sulyossagatol figgenek. A Tudomanyetikai Bizottsig az etikai vétség megallapitisa

utan és annak nyilvanossagra hozatalan tdl, amennyiben ezt szitkségesnek tartja, a

vétségrol kulon értesiti az elkovetd intézményét vagy szervezetét.
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Az MTA-MAB (Miskolci Akadémiai Bizottsag) elnokségének ajanlasa

a tudomanyos kétnyelviiséggel kapcsolatban

1.E16sz6

A hazai tudomany fokozatosan kétnyelviivé valik: a nemzetkézi tudomany angol
nyelvli, mig a hazai magyar nyelvii. Minden kutatéonak szakmajatol fliggetleniil kotelessége e
kétnyelviiség elsajatitsa ¢s miivelése. Az angol szaknyelvet nem kell fejleszteniink, az is éppen
elég, ha kovetjik annak fejlodését. Azonban nemzeti kotelességiink sajat szaktertiletiink
magyar szaknyelvének szinten tartdsa, allando fejlesztése és miivelése. A cél az, hogy minden
tudomanyteriileten minden gondolat kifejezhetd legyen ne csak angol, hanem magyar nyelven
IS, angol szavak hasznalata nélkiil, kizarolag magyar szavakkal, vagy a magyar nyelvbe
szervesen beépiilt/beépitett jovevényszavakkal (a magyar nyelvben jovevényszavak voltak,
vannak és lesznek, ha azok szervesen épiilnek be a magyar nyelv szerkezetébe, akkor azok
elfogadhatdak). A magyar szaknyelvvel kapcsolatban a probléma ma kettds:

- egyre gyakoribb, hogy angol szakszavak keverednek a magyar szaknyelvekbe anélkiil,
hogy azok magyarositott, vagy magyar megfelel6jét megteremtenénk €s haszndlnank; mivel
ezek az angol szavak idegen testként jelennek meg a magyar mondatokban, 6hatatlanul torzitjak
a magyar mondatokat €s gondolatokat egyarant.

- a fenti probléma ,,egyszertsitett” kezeléseként az is egyre gyakoribb, hogy feladjuk a
kétnyelviiséget és bizonyos dolgokat bizonyos szint felett mar csak angolul tanitunk, vagy csak
angolul kommunikalunk, ezzel kart okozva a magyar szaknyelv fejlesztésében ¢és
megorzéseében. Példaként: egyre tobb szakteriileten, egyre tobb magyar egyetemen €s az MTA
egyre tobb tudomanyos osztalyan egyre inkabb hattérbe szorul a magyar szaknyelv az oktatas,
illetve a dolgozatok / disszertaciok irasa és védése soran; egyre gyakoribb, hogy magyar
anyanyelvii kollégak csak angol nyelvii értekezést irnak és ezért azokat angolul is védik meg.
Teszik ezt részben azért, hogy nemzetkdzi lathatosaguk ndvekedjen, részben pedig
takarékossagbol, hiszen a masodik magyar nyelvii verzi6 megirasa tobb id6ét vinne el, mintha
azt nem irndk meg (az anyanyelviink karara azonban ne takarékoskodjunk).

A probléma mértékérdl, a potencidlis veszélyekrdl és a megoldasi lehetdségekrdl lasd
Bdsze Péter irasat a Magyar Tudomany 2021. szeptemberi szamaban (1177-1193 oldalak)
(https://mersz.hu/keres/B%C5%91sze+P%C3%A9ter/hivatkozas/matud202109_f64931_pl/#
matud202109_f64931 p1l).

Az éremnek azonban van egy masik oldala is. Azokon a szakteriileteken, ahol a publikalas

jellemzd nyelve a magyar, nem jellemz6 az angol nyelvili megjelenés. Pedig annak, aki valéban
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biliszke magyar nemzeti értékeinkre, rdadasul a téma szakértdje is, ezeket az értékeket a magyar
nyelvli publikaldson kiviil fel kell mutatnia a nagyvilagnak is, akar ugy is, hogy az {lizenetet
nemzetkozi kontextusba helyezi.

Az éremnek raadasul van egy harmadik oldala is, ami a pereme. A probléma az, hogy
hazankban ma is generaciokat tanitunk mindenféle idegen nyelvekre, nem feltétleniil az
angolra. Nemcsak a tudomany, az élet is kétnyelviivé valik, ezek koziil az angol az egyik, a
masik a nemzeti nyelv. Nekem az a tapasztalatom, hogy akivel érdemes beszélni egy idegen,
de nem angol anyanyelvii orszagban, az altaldban besz¢él angolul. Ezt a ,,mindenféle idegen
nyelvoktatast” az altalanos iskolatdl az egyetemekig cipeljiik magunkkal; minden évben vannak
olyan els6éves PhD hallgatoink, akik angolul egy szot sem beszélnek, mert valamilyen mas
nyelven mentek végig az oktatasi rendszeren. Ezzel azonban kizarjak sajat magukat a
nemzetkdzi tudomany hatékony miivelésébdl, de legalabbis lelassitjak és megnehezitik ezt a
folyamatot. Rédadasul a PhD védés kritériuma ma két idegen nyelvi vizsga, ami helyett egy
elegendd lenne el6irni egy angol nyelvvizsgat.

Jobb lenne persze, ha ezt az ajanlast az MTA kozgytilése fogadna el, és a MAB csak
atvenné azt. Ez azonban nem tlinik egyszeriinek. Ezért kezdiink el alulrdl épitkezni, az MTA-

MAB-ban. Ennek az ajanlasnak ez a célja.

2. AZ ajanlas
A Széchenyit6él szarmazo, a magyar nyelvvel kapcsolatban a XIX. szazadban
megfogalmazott gondolatok ma is aktualisak, de a XXI. szazadban ezeket érdemes kiterjeszteni,
¢s a tudomany mivel6itdl megkovetelni a magyar-angol kétnyelviiséget, de
tudomanyteriiletenként kiilonboz6 aranyokkal. A konkrét ajanlasok:

1. Az ajanlas hatalya. Az ajanlds minden magyar anyanyelvii oktatora és kutatora vonatkozik,
az altala miivelt tudomanyteriilettdl fliggetleniil. Az ajanlas kiterjed a MAB altal lefedett
harom megy¢ére, de oriilnénk neki, ha elfogadasa e harom megyén kiviil is terjedne.

2. Javasoljuk, hogy az oktatas és szamonkérés (vizsgazas és védés) minden szinten minden
tudomanyagban és annak minden részteriiletén elérheté legyen magyar nyelven (is). A
parhuzamos angol (vagy egyéb) nyelvii oktatasnak oriiliink, de az nem fordulhat eld, hogy
az idegennyelvii szakoktatas kivaltsa / lecserélje a magyar nyelvii Szakoktatast.

3. Javasoljuk, hogy minden tudoményos igényli dolgozat (a tudomanyos didkkori dolgozattol
az MTA doktora értekezésig) magyar nyelven legyen megirva €s elbiralva, illetve magyar
nyelven legyen megvédve. A parhuzamos angol (vagy egyéb) nyelvii mi elkészitésének

ortiliink, de az nem fordulhat el6, hogy az kivaltsa / lecserélje a magyar nyelvii miivet.
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4. Javasoljuk, hogy a magyar tudomanyos k6zosség minden szakteriileten 6rizzen meg ¢és
milveljen minimum egy szakmai lapot / folyoiratot. Angol (egyéb idegen-) nyelvii hazai
folyodiratok meglétének és tovabbiak alapitasanak oriiliink, de az nem fordulhat el6, hogy
akar egy tudomanyteriilet / szakteriilet is magyar nyelvi szaklap nélkiil maradjon.

5. Javasoljuk a ,,minimum 10 % kétnyelviiségi” ajanlas kovetését: mindenki, aki jellemzOen
angol (egyéb idegen) nyelven publikal, az publikaljon minimum 10 %-ban magyar
nyelven is és forditva: mindenki, aki jellemzden magyar nyelven publikal, az publikaljon
minimum 10 %-ban angol nyelven is. Térekedni kell arra, hogy mind magyar, mind egyéb
nyelveken az adott szakteriilet legjobb folyodirataiban jelenjenek meg az irasaink.

+1. Szorgalmazzuk, hogy a kozoktatdsban nagy figyelmet forditsanak az idegen nyelvek
tanitasara. Javasoljuk, hogy minden magyar gyermek részére kotelez6vé valjék az angol
nyelvoktatas, illetve ezen kiviil mindenkinek lehetdsége legyen egyéb idegen nyelvek
tanuldsara is. Ezzel 6sszhangban javasoljuk lecserélni azt a rendelkezést, ami a PhD cim
odaitélését két idegen nyelvi vizsgahoz koti, egy olyanra, ami csak egy idegen nyelvet ir
eld, de az kotelezden az angol legyen. Javasoljuk tovabba, hogy minden, kutatast is végzo

intézetben legalabb egy angol anyanyelvii lektor segitse a kutatok munkajat.

El6terjesztd: Kaptay Gyorgy, az MTA-MAB elndke, 2021. szeptember 4-¢én.

Elfogadta az MTA-MAB elndksége 2021. szeptember 20-an.



